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A német megszallas aldozatainak emlékmive az V. kerllet teriiletén all, tulajdonosa
a magyar allam. Ugyanakkor Budapest FOvaros egyik meghatarozé kozterén, a Szabadsag
tér Belvaros fel6li kapujaban helyezkedik el, igy helyszine, torténete a varos multjanak,
jelenének is szerves része. A szoborkompozicié jovéjével kapcsolatos tarsadalmi egyeztetés
szUkségszerliségét azonban nem elsdésorban ez a komplex hatalmi erétér indokolja, hanem a
téma maga: mindenekel6tt a német megszallas és Magyarorszag felelésségének kérdése, de
a kozvetlen politikai célt szolgalé koztéri szobrok és emlékmiivek leértékelédésének
problémaja is.

1. Torténeti attekintés

Az emlékmu felallitasardl a 2013. december 31-én kelt 2056/2013. (XIl. 31.) szama Korm.
hatarozat rendelkezett. Eszerint a kormany ,tarsadalompolitikai szempontbél fontos célnak
tartja, hogy Magyarorszag német megszallasanak 70. évforduldjara, 2014. marcius 19.
napjara megvalosulijon a megszallasnak emléket allit6 emlékm(”. A hatarozat pontosan
megjeldli a leendé emlékmi helyét is. (Az eredeti terv tehat ,a német megszallas™nak kivant
emléket allitani, az ,aldozatainak” szé csak hénapokkal késébb kerilt bele a cimbe.) Az
ugyanaznap kelt 565/2013. (XIll. 31.) Korm. rendelet az emlékm( felallitasat
,nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uggyé” nyilvanitotta, és a projekt
vezetésére kormanymegbizottat jeldlt ki. A rendelet kimondta, hogy az emlékm(i felallitasaval
kapcsolatban ,nem kell épitészeti-miszaki tervtanacsi véleményt beszerezni’, ,nem kell
telepllésképi véleményezési eljarast lefolytatni” és ,teleplilésképi bejelentési eljarasnak nincs
helye”.

2014. januar 19-én kerllt nyilvanossagra egy — az alkotd, Parkanyi Raab Péter altal
felskiccelt — rajz a leendd emlékmlirél. (Késébb a — maig nem tudni, hogyan 6sszeallt — zs(ri
ezt a rajzot tekintette az emlékmu ,tervének”, s javasolta annak felallitasat.) Az alkot6 tehat
palyazat nélkil kapott kozvetlen megbizast a kormanytél a monumentalis emlékmu
létrehozasara, és még csak egy makettet sem készitett a zslirizéshez.

A Mazsihisz mar masnap tiltakozott a ,térténelemhamisitdé prébalkozas” ellen,
mondvan: ,a koncepcié azt sugallja, hogy Magyarorszag tétlen és vétlen aldozata volt a német
megszallasnak, mintha a magyar hatésagok az orszag megszallasa utan nem nyujtottak volna
hathatés segitséget kozel félmillié zsidé halaltaborba deportalasaban”.

A kovetkezd napon az V. kerlleti — fideszes tobbségli — 6nkormanyzat rendkivili
ulésén megadta a tulajdonosi hozzajarulast az emlékm(ihéz, Orban Viktor miniszterelndk
pedig a Mazsihisz vezetdihez intézett nyilt levélben allt ki az emlékm(i mellett. Diplomaciai



tiltakozas kezdédott (élén két érintettel, Németorszaggal és Izraellel), tarsadalmi tiltakozd
akcidk indultak — de a kormany kitartott eredeti terve valtozatlan megvalésitasa mellett.
Februar végén Orban javasolta a vita felfiggesztését azzal, hogy a valasztasok utan indul
majd egyeztetés az emlékmuirdl.

Aprilis 6-an az orszaggytlési képviselévalasztast ismét kétharmados tobbséggel
nyerte meg a Fidesz, két nappal késdbb pedig megkezdédott az emlékmii felépitése Ugy,
hogy kisérlet sem tortént az egyeztetésre. Ettdl kezdve folyamatos tiltakozé akcié indult a
Szabadsag téren. A tinteték a kordonokkal elkeritett épitkezés mellett az 1944-ben
deportaltakra emlékez6/emlékeztetd targyakat, dokumentum- és fényképmasolatokat
helyeztek el, létrehozva ezzel az él6 emlékezet folyamatosan valtozé kiallitasat. Ez a projekt
kapta késébb az Eleven emlékmi nevet - a szervez6k hosszu idon at minden nap
beszélgetéseket, vitakat tartottak a személyes és a kollektiv emlékezetrél. Ugyancsak ebbél
a permanens tiltakozasbol nétt ki a Szabadsagszinpad, melynek résztvevoi eldadasokat,
performanszokat tartottak, tiltakozva az emlékmi ellen. Mindhiaba. Majusban a Magyar
Tudomanyos Akadémia Filozofiai és Torténettudomanyok Osztalya kulon konferenciat
szervezett, leleplezve az emlékmli sugallta torténelemkép hazugsagait. Mindhiaba.

Julius 19-én este a rendérség kilritette és lezarta a Szabadsag teret, majd éjjel
helyiikre emelték az arkangyalt és a sast abrazolé szobrokat, befejezve ezzel a mi épitését.
Az emlékmlire vigyazo, posztold rendérparos azota is része a mi Osszképének. Annak az
emlékmUének, amelynek felallitasat az Orban-kormany minden kiil- és belf6ldi tiltakozas
ellenére ,csakazértis” végigvitte, de amelyet a kormanybdl senkinek sem volt batorsaga
felavatni. Az azota eltelt 12 évben sem akadt egyetlen fideszes politikus sem, aki az alkotas
mellett allva emlékezett volna a német megszallasra vagy a német megszallas aldozataira.

2. Lehetséges megoldasok

Az emlékm( jovéjével kapcsolatban harom lehetséges Ut rajzolédik ki. Mindharom
lehetdség kontextusat azonos tényezok alakitjak, ezekbdl kévetkeznek a mellettik, illetve
elleniik szol6 érvek. Az egyik tényez6 az igény a malttal valé szembenézésre, egy masik pedig
a jovobeli kdvetkezményekkel fligg ossze, amelyek magéra a helyszinre, és tagabban egész
Magyarorszagra vonatkozhatnak. Ugyanis minden déntés szélesebb korl emlékezetpolitikai
hatassal jar, nemcsak példaul az Eleven emlékmi, de az egész Szabadsag tér, illetve az
elmult korszak valamennyi szimbolikus térfoglalasa tekintetében.

Az elsé lehetéség, hogy A német megszallas aldozatainak emlékmiive a helyen
marad, és tovabbra is egyitt létezik az Eleven emlékmivel. Ez a megoldas egyrészt
szembemegy azzal a jogos igénnyel, hogy az Orban-kormany szoborformat oltott
térténelemhamisitasa ne alljon tovabbra is Budapest egyik szimbolikusan is jelentos terén.
Masrészt viszont megfelel annak az igénynek, hogy egy rendszer hamis térténelemképe és
hosszan hat6 emlékezetpolitikaja ne tlinjén el nyomtalanul. Ha mindkét emlékmU a helyén
marad, akkor lehetéség nyilik arra, hogy a megszallasi emlékm( mellett tabla emlékeztessen
a kontextusra, és arra is, hogy maga az Eleven emlékm(i, illetve a Szabadsagszinpad korabbi
tevékenységének emlékezete Uj formaban, hangsulyosan jelenjen meg. Amennyiben az
emlékm(i a helyén marad, az tagabb kontextusban hivatkozasi alapot teremthet mas
emlékezetpolitikai beavatkozasokra (ldsd kereszt a Szabadsag-szobor talapzatan)
vonatkozéan is.



A masodik lehetéség, hogy A német megszallas aldozatainak emlékmive a helyén
marad, de kornyezete vagy maga a szobor atalakul. Ez torténhet kortars képzémiuivészeti
palyazat vagy masfajta kiiras keretében, de akar egy mar létez6 otlet (példaul az emlékmi
korbelltetése novényekkel) felhasznalasaval. A verzié mellett sz616 érv, hogy igy a multunk —
amellyel kapcsolatban folyamatosan allast foglalhatunk — szimbolikus lenyomata nem
radirozédik ki a térbél és az id6ébél, a megoldas mégis lehetdéséget nyljt a szembenézésre. A
palyazat demokratikus Uton adna lehetéséget a rekontextualizalasra, s ebben fontos szerepet
jatszhatna az Eleven emlékmi. A megoldas ellen sz6l6 érv ugyanaz, mint a Szabadsag-
szoborra helyezett kereszt esetében volt: az emlékmi akarmennyire hamis alkotas is, mégis
alkotas, amelynek atirdsa szerzéi jogokat sért. A beavatkozas emellett precedenst teremthet
mas emlékmlivek atirasara is, s ez szintén az orbani gyakorlat folytatasat jelentené. Ha csak
a Szabadsag tér mas emlékmliveire gondolunk, hasonlé megoldas otlete a szovjet hdsi
emlékmivel kapcsolatban bizonyosan felbukkanna, de megvalésitasa az orosz-magyar
nemzetkodzi szerz6dést sértené.

A harmadik lehetdséget az emlékmu teljes eltlintetése jelentené. Ebben az esetben
teliesliine a torténelemhamisité szimbdélum megsziintetésére iranyuld igény, ugyanakkor a
megoldas szembe menne azzal a gondolattal, hogy a mult ne legyen kiradirozhat6. Az
elbontas lehetne részleges — ebben az esetben még sulyosabban esnének latba a szerzbi
jogok. A teljes elbontas utan a mi visszakerilhetne az alkoté birtokaba — e tekintetben nehéz
lenne megakadalyozni, hogy mashol allitsak fel. Az emlékmi kapcsan felmerilt mar a
Memento Parkba helyezés otlete, ezzel szemben azonban nyomés torténelmi és
emlékezetpolitikai ellenérvek hozhatdk fel, amelyek tobbek k6zott a szocialista mult és a NER
Osszekeverésének problémajaval figghetnek dssze. Lehetségesnek tlinik az emlékmli teljes
megsemmisitése is, ez azonban még erdsebben veti fel a mult kiradirozasanak szandékat
éppugy, mint a szerz6i jogok problémajat. Amennyiben A német megszallas aldozatainak
emlékmUlve teljesen eltinne a Szabadsag térrél, ugy az Eleven emlékmi jovojével
kapcsolatban négy lehetéség rajzolédna ki. Az elsé a jelenlegi forma meghagyasa, a masodik
az athelyezés, a harmadik egy uj forma kialakitasa ugyanazon a helyszinen, a negyedik pedig
az Eleven emlékm(i megsziintetése.

A német megszallds aldozatainak emlékmUivével kapcsolatban a harom lehetéség
barmelyike mellett sziletik is dontés, mindenképpen figyelembe kell venni a nagyobb
emlékezetpolitikai Osszefliggéseket, amelyekhez nem is sokkal tagabb értelemben
hozzatartozik az is, hogy a jelenlegi helyzetben szinte egyik kérdéses emlékmU esetében sem
teliesen tisztazott, hogy ki hozza (idealis esetben ki hozhatna) meg a dontést: Belvaros-
Lipétvaros Onkormanyzata, a Févarosi Onkormanyzat vagy a kormany. Amennyiben az
egyetlen emlékm(ibdl kiindulva valéban tarsadalmi vita indul a kozterek szimbolikus atirasarél,
akkor annak ugyanugy kell vonatkoznia a dontési jogkorok attekintésére, mint a kdztereink
atirasanak felelésségére, vagy még tagabban: a koztereinkben elhelyezett nemzeti
szimboélumokra.

3. Nyilvanos szakmai és tarsadalmi parbeszéd

Szakmai szempontbol a kérdés jol koriljarhato: vizsgalhaté az emlékm( torténészi,
muivészeti és kdzdsségi szempontok szerint, a jovOjével kapcsolatos gondolkodasban igy
szamos szakmai és civil szervezet részvétele indokolt. Figyelmet érdemel azonban az a tény,



hogy a civil szervezetek kapacitasai igen szlikosek, igy bevonasuk bizonyos korlatok kézott
vagy eréforrasaikat bévitve lehetséges.

A széleskorl tarsadalmi egyeztetéshez a vitahelyzetek “akadalymentesitése” is
szukséges. Azaz azokat a platformokat, ahol a vélemények, javaslatok gylinek, a lehet6é
legszélesebb korben elérhetdvé és megérthetdve kell tenni; a belépési kiiszob itt mas, mint a
szakmai egyeztetések esetében. A megosztott meglatasok, javaslatok kiértékelésében, a
dontéselbkészitésben ilyen tapasztalattal rendelkezd szervezet felkérése és javadalmazasa
megkerulhetetlen — ebben a kezdeményez6 Févaros vallalasai sziikségesek.

A Koztéri Miivészeti Szakmai Tanacs ezért — mikézben a nyilvanos parbeszéd
lehetéségeinek szélesitéshez a Tanacs Budapest Févaros Onkormanyzatanak segitségére is
szamit — javaslatot tesz szakmai és civil szervezetek bevonasara, akik vitaindité platformokat
nyitnak, eseményeket szerveznek és bonyolitanak le. A tarsadalmi egyeztetés szakmai
kidolgozasa elengedhetetlen. Annak érdekében, hogy ez a folyamat ne csupan performativ
gesztus maradjon, hanem valéban érdemleges visszajelzéseket eredményezhessen, az
egyeztetés célkitlizésének és lebonyolitdsanak transzparensnek kell lennie. A beérkezett
vélemények kiértékelése utan a Tanacs feladata lesz a lehetséges utak felvazolasa a politikai
déntéshozok szamara. Mindez precedensértékl lehet, és a folyamat a hasonléan vitathato
kéztéri munkak jovéjének meghatarozasahoz is segitséget nyujthat.
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